Interwencja policyjna a prawa czlowieka

Trybunat Praw Cztowieka w Strasburgu wydal wyrok w sprawie przeciwko Polsce. Tym razem
orzeczenie dotyczyto przekroczenia uprawnien przez policjantow podczas przeprowadzania interwencji.

Skarga wniesiona zostata 24.07.1998 r. do Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu.
Skarzacy, Dariusz Dzwonkowski zarzucit panstwu polskiemu naruszenia Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka 1 Podstawowych Wolnosci, art. 3 tejze Konwencji ,,Zakazu tortur, nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania lub karania”. Skarga wynikta z obrazen jakich doznal pan Dzwonkowski
podczas przeprowadzanej interwencji przez policjantow dnia 13.06.1997 r. Trybunat po wnikliwym
zapoznaniu si¢ z aktami sprawy oraz informacjami od stron procesowych w dniu 12.04.2007 r. wydat
orzeczenie, w ktorym uznat skarge za zasadna. Stwierdzit naruszenie art. 3 Konwencji z braku
przeprowadzenia skutecznego $ledztwa w sprawie zarzutow skarzacego o pobicie go przez policjantow.

Do zdarzenia doszto 13.06.1997 r. o godz. 01:00 w Markach. Dyzurny komisariatu zostat
powiadomiony, iz kilku mezczyzn znajdujacych si¢ pod wptywem alkoholu awanturowalo si¢ oraz
niszczylo mienie przed sklepem calodobowym. Na miejsce wyslano dwa radiowozy z czterema
policjantami. Przybyli na miejsce funkcjonariusze polecili aby wszyscy potozyli si¢ na ziemi. Te fakty nie
zostaly zakwestionowane przez strony procesowe. Dopiero dalszy przebieg wypadkéw roézni sie w
diametralny sposob w przedstawionych zeznaniach 0sob bioracych udziat w zdarzeniu.

1. Wrtedy, wedtug pana Dzwonkowskiego, zatozono mu kajdanki na rece trzymane z tytu. Gdy
lezat na ziemi policjanci zaczgli bi¢ go pigsciami po gtowie, plecach i Klatce piersiowej oraz
kopac i wyzywac. Nastepnie przewieziono go do izby wytrzezwien. Podczas konwojowania
byt bity i wyzywany. Funkcjonariusze nie reagowali takze na prosby, aby przewiez¢ go do
lekarza, ze wzgledu na jego stan zdrowia. W izbie wytrzezwien zostal przebadany na
zawartos¢ alkoholu, a wynik wskazat na 1.92 %o alkoholu w organizmie.

Odmienng wersj¢ przedstawili policjanci, przeciwko ktérym prokurator rejonowy w Wolominie
wszczgl postgpowanie karne na podstawie doniesienia ztozonego przez pokrzywdzonego w dniu
13.06.1998 r.

2. Po otrzymaniu informacji od dyzurnego funkcjonariusze udali si¢ pod wyznaczony adres
aby przeprowadzi¢ interwencje. Przy sklepie zauwazyli kilku mezczyzn, dwdch z nich
usitowato uciec. Zostali dogonieni i wraz z innymi polecono im si¢ potozy¢. Gdy skarzacy
ktad si¢, wyzywal funkcjonariuszy i w pewnym momencie jednego z policjantow uderzyt w
twarz, az ten upadl. Reszta ruszyta z pomoca koledze i w szamotaninie kolejny z nich zostat
kopnigty przez skarzacego. Rozpoczeta si¢ szarpanina ale szybko stroze prawa obezwladnili
napastnika, jednak ten przy upadku na ziemi¢ uderzyt si¢ glowa w kraweznik. PO
obezwladnieniu 1 zatozeniu kajdanek pan Dzwonkowski nadal wyzywal funkcjonariuszy 1
byt agresywny. Jak stwierdzili policjanci lezac na chodniku zaczat w furii uderza¢ glowa w
chodnik, a to spowodowato kolejne obrazenia. Niestety w postgpowaniu prokuratorskim nie
uwypuklono faktu obrazen funkcjonariuszy w formie zaswiadczen lekarskich.

Przewieziono go do izby wytrzezwien, zbadano na zawartos¢ alkoholu, a nastepnie ok. godz. 3:00
udano si¢ z nim do szpitala, poniewaz uskarzal si¢ na zly stan zdrowia. Lekarze, ktorzy badali skarzacego
stwierdzili w swoich opiniach, iz pacjent odnidst nastepujace obrazenia: ztamanie szczeki, ztamanie kosci
nosowej bez przemieszczenia, rozlegly krwiak wokét lewego oka, zaczerwienione i zaognione oko,
spuchnigta rogowka, rozlegly krwiak dolnej powieki prawego oka, ztamanie lewej reki.

Prokurator Rejonowy w Wotominie w dniu 22.09.1998 r. umorzyt $ledztwo odno$nie zarzutow
postawionych przez skarzacego. Wynikato to z materiatlu dowodowego oraz opinii biegtego lekarza
sadowego, ktory stwierdzil, ze obrazenia mogly powsta¢ w sposob opisany przez skarzacego, czyli w
wyniku bicia: pigscia, noga, patka lub innym twardym narzedziem ale tez nie wyklucza mozliwosci ich
powstania w wyniku upadku na twarde podloze lub na twardy oraz tgpy przedmiot taki jak: kamien,
kraweznik czyli w sposOb okreslony przez policjantow. Prokurator opart takze swojg decyzje na
zeznaniach policjantéw oraz dwoch zatrzymanych wraz z panem Dzwonkowskim, ktérzy jak stwierdzono
w izbie wytrzezwien, gdzie trafili, byli pod wptywem alkoholu. Zeznania tych ludzi, byty rozbiezne co do
zajécia. Nie wiedzieli doktadnie kiedy zostaty zatozone koledze kajdanki. Jeden stwierdzit, ze skarzacy
byt bity patka ale drugi nie potwierdzit tego, nie wykazalta tego jednoznacznie takze ekspertyza lekarska.



Te wszystkie szczegoty wptynely na decyzj¢ Prokuratora Rejonowego 1 mimo odwotania si¢ skarzacego,
zostata ona utrzymana przez Prokuratora Wojewddzkiego w Warszawie w dniu 05.06.1998 r.

Kolejnym etapem sprawy byto postepowanie karne przeciwko panu Dzwonkowskiemu, w ktorym
prokurator postawit zarzut czynnej napasci i zniewazenia policjantow. Bylo to w czerwcu 1997 r. w
Wotominie. Sagd Rejonowy skazal oskarzonego na kare grzywny, ten jednak si¢ odwotal, a Sad Okregowy
w Warszawie 02.12.1999 r. uchylit wyrok i przekazat sprawe¢ do ponownego rozpoznania. Spowodowane
bylo to, wedlug oceny sadu, niestarannym przedstawieniem materialu dowodowego. Nie wyjasniono
przede wszystkim w jakich okoliczno$ciach oskarzony doznat obrazen. Sad Rejonowy ustalit przebieg
wydarzen na podstawie zeznan policjantow, ktorych wyjasnienia uznat za jedynie wiarygodne. Pominat
takze fakt, iz jeden z policjantow, sktadajac zeznania podczas przestuchania, podat odmienng wersje
wydarzen. Funkcjonariusz przyznal, ze wraz z kolegami bili si¢ z oskarzonym, ktéry doznat obrazen i
konieczne byto odwiezienie go do szpitala. Ponadto Sad Okr¢gowy wskazal, ze nalezaloby zbadaé czy
obrazenia twarzy i1 rak moégl spowodowaé sam oskarzony, nawet bedac pod wptywem alkoholu.
Stwierdzono, ze mial on liczne obrazenia, nic za$ tylko jedno. Zwykly upadek na ziemig, tak jak
przedstawili to funkcjonariusze. nie mogl spowodowacé tylu obrazen.

Sad Rejonowy ponownie przeanalizowat material dowodowy, przestuchat §wiadkoéw, zapoznat si¢ z
opiniami bieglych sadowych i 17.06.2002 r. wydat wyrok, w ktorym podtrzymal wczesniejsze zarzuty
wobec pana Dzwonkowskiego. Umorzyt jednak w tej sprawie postgpowanie karne, gdyz czyny
popelnione przez oskarzonego, wedlug oceny sadu, przedstawialy ,,znikoma spoteczng szkodliwos¢”.
Sad, tym razem doktadniej zweryfikowal zeznania policjantéw i nie dat wiary czesci ich zeznaniom, co
do faktu, iz nie bili si¢ z oskarzonym, co mogloby spowodowa¢ u oskarzonego tak rozlegte obrazenia.

Pan Dzwonkowski odwotat si¢ od tego orzeczenia, lecz Sad Okregowy w Warszawie 04.11.2002 r.
nie uwzglednil odwotania i podtrzymat wyrok. Tym samym postgpowanie karne wobec niego zostato
zakonczone.

Analizujac skarge Trybunal stwierdzil, ze jezeli osoba w sposéb wiarygodny twierdzi, iz byla
traktowana przez Policje w sposOb naruszajacy art. 3 Konwencji, to wowczas fakt taki naktada obowiazek
przeprowadzenia rzetelnego sledztwa. W przeciwnym wypadku zakaz stosowania tortur oraz
nieludzkiego, ponizajacego traktowania i karania bylby, pomimo fundamentalnego znaczenia,
nieskuteczny w praktyce 1 moglby prowadzi¢ do naduzywania swych uprawnien przez organy
panstwowe. Trybunal nie byl przekonany, w niniejszej sprawie, iz $ledztwo, ktore przeprowadzit
prokurator rejonowy byto dostatecznie gruntowne.

Uznal za szczegdlnie niezadowalajace, iz prokurator dowiddl, iz obrazenia skarzacego
spowodowane zostaty tylko uderzeniem si¢ o kraweznik, pomimo dokumentacji medycznej, ktora jasno
wskazywata na duza rozlegto$¢ poniesionych obrazen. Trybunat stwierdzil, iz krajowe organy sadowe w
trakcie postepowania odwotawczego przyznatly, iz byta taka mozliwo$¢, ze cze¢$¢ obrazen skarzacego,
mogla by¢ powodem dziatania policjantdéw. Prokurator za§ nie proébowatl w logiczny sposob
wytlumaczyé, jak pan Dzwonkowski mogt odnies¢ tak liczne obrazenia. Organy prokuratury
bezwarunkowo przyjety tylko zeznania policjantow bez brania pod uwagg innych faktow.

W Swietle powyzszego Trybunat stwierdzil, ze S$ledztwo bylo powierzchowne, pozbawione
obiektywizmu, a wnioski nie byly podparte rzetelng analiza faktow. W zwiazku z tym stwierdzit, ze
nastgpito naruszenie art. 3 Konwencji i nakazat panstwu polskiemu zaptaci¢ 10 tys. EUR tytulem szkody
niematerialnej skarzagcemu oraz 1500 EUR w ramach zwrotu kosztéw i wydatkow poniesionych przez
skarzacego przed Trybunatem.

Uwazam, iz zachowanie policjantow w powyzsze] sprawie bylo naganne. Policjant wykonujac
obowiazki stuzbowe, korzysta z uprawnien okreslonych w przepisach prawnych i robi tylko tyle na ile
prawo mu pozwala, natomiast obywatel moze zrobi¢ wszystko to co prawem nie jest zabronione. W
sytuacjach gdy funkcjonariusz zapomina o tych zasadach dochodzi do naruszenia praw. Naraza si¢ tym
samym na odpowiedzialno$¢ prawna, cywilng i dyscyplinarna, a co najwazniejsze wptywa na obnizenie
zaufania spoleczenstwa do Policji oraz ksztaltuje negatywny wizerunku policjanta, ktory jest ponad

prawem.
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